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Szczecin jest miastem bardzo interesujacym zaré6wno pod wzgledem
architektury, jak 1 urbanistyki. Wigkszo$¢ wielkich stylow historycznych
poczawszy od gotyku jest tu reprezentowana wartoSciowymi obiektami.
Historyzm-eklektyzm przypadt tu na okres najszybszego rozwoju miasta w cate]
jego historii 1 pozostawit po sobie dzieta klasy co najmniej
srodkowoeuropejskiej, a w jednym przypadku: Watow Chrobrego
(Hakenterassen) — klasy europejskiej. Wczesnowerkbundowski zredukowany
tradycjonalizm w wielu przypadkach nie ustepuje berlinskiemu. A i szczecinski
modernizm - szczeg6lnie ten powstaty z Bauhausowskiej inspiracji - jest na
wysokim poziomie. Za§ podefortyfikacyjna urbanistyka w Szczecinie jest
znakomita synteza inspiracji haussmannowskim Paryzem z jego ukladem
promienistym oraz tradycyjnego planu szachownicowego. W ciagu czterech
dekad — od defortyfikacji (pocz. 1873) do wybuchu I wojny §wiatowej Szczecin
z ufortyfikowanej ciasnej twierdzy stal si¢ duzym, nowoczesnym miastem
europejskim.

Mimo takich waloréw, miasto to nie cieszyto si¢ zainteresowaniem

historykow architektury. Jeszcze do niedawna gtownym dostepnym zrédltem



wiedzy na temat architektury 1 rozwoju przestrzennego Szczecina byty
ogolnikowe, sila rzeczy, i1 skape zaréwno informacyjnie jak i ikonograficznie
fragmenty trzytomowych Dziejow Szczecina oraz popularnej monografii miasta
(Jan Piskorski 1 in., Szczecin. Zarys historii). W ostatnich latach sytuacja
zaczyna si¢ szczg$liwie zmienia¢. Oprocz kilku prac typu “Miasto na starych
fotografiach 1 widokowkach”, cennych jako Zrodlo wiedzy o minionych
wygladach miasta, ale nie posiadajacych ambicji naukowych, pojawily si¢ trzy
ksiazki poswigcone historii architektury Szczecina majace ambicje naukowe. Ich
autorzy reprezentuja dwie dyscypliny naukowe: histori¢ sztuki 1 architekture.
Pierwsza jest zbiorem referatow z konferencji zorganizowanej przez szczecinski
oddzial Stowarzyszenia Historykow Sztuki w 1998 roku 1 sktada si¢ z kilkunastu
analiz wycinkowych, w wiekszo$ci po$wieconych wlasnie architekturze.”
Druga jest praca syntetyczna omawiajaca rozwoj architektury Szczecina w tym
samym okresie, tj. w wieku dziewigtnastym 1 dwudziestym az do zakonczenia II
wojny $wiatowej.”

Trzecia, najnowsza, jest rOwniez praca syntetyczng 1 z punktu widzenia
czytelnika jest uszczegdlowieniem ksiazki poprzedniej, bo zgodnie z tytulem
dotyczy architektury modernistycznej okresu 1928 -1940, ale napisana zostala z
wykorzystaniem innej metodologii. Napisato ja trzech architektow z Instytutu
Architektury 1 Planowania Przestrzennego Politechniki Szczecinskiej. Ksiazka
sktada si¢ z dwodch zasadniczych cze$ci: wprowadzenia teoretyczno-
historycznego oraz czterdziestu tzw. “Skroconych Kart Obiektu” (zrobionych
wg. wzoru opracowanego przez DOCOMOMO™), zawierajacych dostepne
informacje o omawianych obiektach oraz zdjgcia obecne i/lub historyczne oraz
plany i/lub aksonometri¢ obiektow, jak rowniez ich kwalifikacje stylistyczng -
do funkcjonalizmu, ekspresjonizmu lub konstruktywizmu. Wprowadzenie
sktada si¢ za§ z dwoch cze$ci: pierwsza omawia powstanie 1 rozw0j architektury
modernistycznej w Niemczech 1 Europie, druga — na terenie obecnego Pomorza

Zachodniego, przede wszystkim Szczecina. Wprowadzenie zrobione jest na



dobrym poziomie merytorycznym 1 jest bogate faktograficznie. Przyjgty przez
autorow schemat interpretacyjny budzi jednak moje zastrzezenia. Autorzy idac
po tropach Pevsnera widza w Werkbundzie tylko zZroédlo radykalnie
antytradycjonalistycznego modernizmu, co jest rzeczywiscie zgodne z duchem 1
litera programowych tekstow Hermanna Muthesiusa, zalozyciela Werkbundu.
Nie dostrzegaja jednak drugiego werkbundowskiego nurtu — uprawianego w
praktyce architektonicznej przez samego Muthesiusa oraz innych
wspoéltzatozycieli Werkbundu: Riemerschmida, Tessenowa, Behrensa, oraz na
poczatku ruchu przez “mtodziez werkbundowska”, pozniejszych wybitnych
radykalnych antytradycjonalistéw: Gropiusa i Miesa — nurtu, ktéry nie byl pelna
realizacja radykalizmu programowego Muthesiusa, gdyz odrzucat tradycje
historyzujaca jedynie z zakresie dekoracji architektonicznej, zas§ w dziedzinie
bryly dzieta architektonicznego - nie, przeto zastuguje na osobna kategori¢
stylowa: np. “zredukowanego tradycjonalizmu” (albo tez neo - bo
posthistorystycznego — tradycjonalizmu)™**. Dostrzezenie tego drugiego nurtu
pozwala na unikniecie kontradyktorycznych kwalifikacji, takich np., Ze obiekt
pod takim 1 takim istotnym wzgledem tradycyjny uznaje si¢ za modernistyczny,
a wigc antytradycjonalistyczny. To samo dotyczy plandw urbanistycznych.

Co gorsze, nie dostrzezenie owego werkbundowskiego zredukowanego
neotradycjonalizmu, prowadzi do takiej dziwnej konsekwencji, ze wybrana
architektur¢ mieszkaniowa Trzeciej Rzeszy — kontynuujaca 6w werkbundowski
zredukowany neotradycjonalizm wrzuca si¢ do worka modernizmu (aczkolwiek
tylko w tekscie, nie zas w Kartach), cho¢ przeciez powszechnie wiadomo jak
wroga byla wobec modernizmu propaganda nazistowska. Nie znaczy to, ze
architektura III Rzeszy nie korzystala z osiagni¢¢ modernizmu. Jednakze w
sposob jawny pozwalala sobie na to jedynie w obiektach przemystowych, wigc
propagandowo obojetnych. Autorzy omawiaja zreszta jeden z najbardziej tego
okazatych przyktadéw — elewator zbozowy w porcie szczecinskim. Natomiast w

architekturze miejskiej 1 podmiejskiej nowoczesne rozwigzania ukrywane byty



pod historyzujacym (bardziej lub mniej uproszczonym), wigc dajacym sig
ideologicznie nacechowac “kostiumem”.

Pomimo budzacego moj sprzeciw przyjetego przez autorOw schematu
interpretacyjnego (co w tej ksiazce nie jest najwazniejsze), musze¢ wyrazi¢ swoje
wielkie uznanie dla ich znakomitej i trudnej roboty dokumentacyjnej. Na
podkreslenie zasluguje takze rzetelna ewaluacja obiektow — jej konkluzja jest
taka, ze trzy duze szczecinskie realizacje architektoniczne zaliczone zostaly do
dziet wybitnych, a wiele innych do dziet wysokiej klasy, kontynuujacych lub
wprost nasladujacych prace awangardy niemieckiej lat 1920-33, 1 z tego
powodu w pelni kwalifikuja si¢ one do objecia ich ochrona konserwatorska.
Wraz z wymienionymi dwiema wczes$niejszymi ksiazkami praca ta stanowi
cenne nowe zrodto wiedzy o architekturze miasta 1 pokazuje, ze zastuguje ona
na dalsze badanie i1 popularyzacje. W pierwszej kolejnosci dotyczy to najmnie;j
zbadanego fragmentu dwudziestowiecznej architektury, jakim jest tworczos¢
dokonywana 1 inspirowana przez cztonkéw Werkbundu w pierwszym okresie
jego dziatalnos$ci, to jest od jego powstania w 1907 roku do cezury, jaka
stanowi wybuch pierwszej wojny S$wiatowej. Szczesliwie dla Szczecina,
powstalo w nim wiele wartoSciowych obiektow nalezacych do tej estetyki i
przetrwaly w dobrym stanie do dzi§. Doniosto$¢ tego okresu nie sprowadza sie
tylko do jego historycznej roli, bo oto architektura postmodernistyczna wrdcita
do zasadniczych kanondéw estetyki wczesnego Werkbundu (modernizujac ja
rzecz jasna), lecz nie jest Swiadoma swych estetycznych korzeni. Pierwsze kroki

zostaty zrobione, pozostaje czekac¢ na nastgpne.

* Kultura i sztuka Szczecina w latach 1800 — 1945, (red.) Maria Glinska i in., SHS, Szczecin 1999.

" Wojciech topuch, Dzieje architektoniczne nowoczesnego Szczecina 1808 — 1945, Ksigznica
Pomorska 1999.

“* Miedzynarodowa organizacja zajmujgca sie katalogowaniem architektury modernistycznej w celu
objecia jej ochrong jako dziedzictwa kultury XX wieku. Dokumentacja dostepna réwniez na ptycie CD i
na stronie internetowej Zaktadu Teorii i Metodologii Projektowania WBIA Politechniki Szczecinskiej.
“** Szerzej o tym problemie pisze w artykule “Transformacje estetyczne w architekturze i urbanistyce
XX wieku” w tymze numerze EiK.



