Estetyka i Krytyka 28 (1/2013) ARTYKULY

IZABELA SZYROKA

IDEE, W KTORYCH ZYJEMY....
PAMIETNIK STANISLAWA BRZOZOWSKIEGO
JAKO PROBA ANTROPOLOGII
W NOWEJ SYTUACII FILOZOFICZNEJ

Zarzut ,historyzmu” odbieratlem zawsze
jako przynoszacy zaszczyt.

Hans Blumenberg, Rzeczywistosci, w ktorych zyjemy...

Artykut stanowi analiz¢ filozoficznego znaczenia Pamigtnika Stanistawa
Brzozowskiego w kontekscie stanowisk wspotczesnej antropologii filozoficz-
nej, przede wszystkim H. Plessnera, A. Gehlena oraz H. Blumenberga. Do-
wodzi, ze ksigzka Brzozowskiego, antycypujaca mysl wspomnianych auto-
réw, rowniez zasluguje na miano wspotczesnej antropologii. Odpowiada
filozoficznie na nowg teoriopoznawcza sytuacje, z jaka filozofia zmuszona
jest radzi¢ sobie od konca dziewigtnastego wieku, i wycigga ostateczne kon-
sekwencje, poznawcze oraz etyczne, z Diltheyowskiego odkrycia swiadomo-
$ci historycznej.

Tytutowq aluzjg pozwalamy sobie na swobodne, lecz bynajmniej nie
dowolne przemieszczanie si¢ w czasie i nieakademickie rozwazania
Brzozowskiego lokujemy w sasiedztwie wspolczesnych stanowisk
antropologii filozoficznej, przede wszystkim rozwazan Hansa Blu-
menberga, wybitnego wspolczesnego badacza antropologicznego zna-
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czenia filozoficznych metafor, a takze autora subtelnych studiéw nad
postawami, jakie nowoczesno$¢ zajmuje wobec ,,oburzajacych rosz-
czen $wiata”. Nieoczywiste przeciez w pierwszej chwili skojarzenie
pragniemy uzasadni¢ analizg Pamiegtnika, ktora zmierza¢ tu bedzie ku
wydobyciu na jaw zastanawiajgcej nowoczesnosci dziela. Ostatnia
ksigzka Brzozowskiego interesuje nas jednak nie tylko z uwagi na
zbieznos$¢ wyrazonych tam expressis verbis idei czy okreslen z kon-
cepcjami klasykow antropologii filozoficznej. Przede wszystkim ude-
rza nas ona jako fenomen wywolijacy zmieszanie u wspolczesnych,
wobec ktorego — jak pisata Marta Wyka — odczuwaja oni ,,duchowa
obco$¢”. Badaczka objasniata ja nastepujgco:

Przemienno$¢ mistrzow, zonglowanie pos$rod fragmentow, budowanie catosci
i zadanie catosci bez ogniskowej intelektualnej — te whasciwosci umystu Brzo-
zowskiego poczytywano za brak witasciwosci. [...] w epoce za$ kojarzono po-
dobng migotliwo$¢ myslowa przede wszystkim z chwiejnosciag $wiatopogla-
dowa.

Wydaje sig, iz tym, czemu warto si¢ przyjrze¢ szczego6lnie uwaz-
nie, jest ,pluralizm paktéw mys$lowych™ ksiazki. Nasze pytanie
brzmi: jakie racje czy motywy kryjg si¢ za tak osobliwg metoda rela-
cjonowania wiasnych zyciowych do$wiadczen? Mamy do czynienia
z autorem, ktory wczesniej juz swoje filozofowanie okreslit jako
,dziennik rekonwalescencji”, zawierajacy w sobie ,,jakby postepujace
i uzupehiajace si¢ wzajemnie etapy mysli [...] w jej pracy nad soba™.
Odnosimy wrazenie, ze pomi¢edzy tym wyznaniem i stylem Pamigtni-
ka zachodzi glebszy zwigzek, ktory musimy wyswietlic. Pamigtnik
jako zjawisko o b ce swoim czasom obieramy zatem za punkt wyjscia
w naszych rozwazaniach, podejrzewajac tez, ze umieszczenie dziela
na innym tle, doktadniej za$ jego lektura w kontekScie wspodtczesnej
antropologii, udostepni nam je jako catkiem ,,bliskie i wlasne”: prze-
myslang w oparciu o dzieje filozoficznego mys$lenia trwatg praktyczna
postawe, odpowiadajaca na nowa teoriopoznawczg sytuacje, z jakg od
konca dziewigtnastego wieku zmuszona jest radzi¢ sobie filozofia.
Niech charakterystyki tej sytuacji, ktorej techniczne mozliwosci epoka

1 M. Wyka Wstep [do:] S. Brzozowski Pamietnik M. Urbanowski (oprac.)
Wroctaw 2007 s. XXXV.

2 Okreslenie M. Wyki z tego samego komentarza i niezwykle trafne.

%S, Brzozowski Idee. Wstep do dojrzalosci dziejowej Krakéw 1990 s. 70.
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Brzozowskiego rozwaza jeszcze jako science fiction w stylu Verne’a
czy Wellsa, dostarczy nam w tej chwili pewna uwaga — komentarz do
naszych czaséw — Helmutha Plessnera:

Fakt, ze cztowiek zamierza opusci¢ Ziemig, nie traci nic ze swej niezwyktosci,
jesli traktuje si¢ go jako ostatnig techniczna konsekwencje astronomii. Czy-
nigc obszar czystej obserwacji, uwazany dotad za catkowicie niedostepny, ob-
szarem, w ktorym mozna podrézowac, nie tylko odsyta do lamusa wyjasnienia
w ramach chrzescijanskiego ‘ordo’, i tak juz od dawna watpliwe, ale tez spra-
wia, ze konieczne staje si¢ nowe rozeznanie w $wiecie nie bedacym juz ko-
smosem. Wraz ze zniknigciem nieosiagalnej dali znowu natykamy sie na
nieskonczong proznie, ktora po raz pierwszy znalazta odbicie w dziele Gior-
dana Bruna. Spotykamy si¢ z nig powtdrnie, by zaraz o niej zapomnie¢, gdyz
zdolno$¢ do przezywania wstrzasu — najlepsza czastka ludzkiej natury — pew-

nie znoéw zaniknie, gdy Keplerowskie orbity zostang wreszcie otwarte dla ru-

chu turystycznego®.

W tym bogatym w znaczenia obrazie wazne okazg si¢ dla nas
W dalszym ciagu: pilna potrzeba ,,nowego rozeznania w §wiecie” oraz
,miejsce”, w ktorym natrafiamy obecnie na ,,nieskonczong proznig”.
Nowe filozoficzne potozenie, wymagajace dopiero rozpoznania, ozna-
cza dla Plessnera, ale takze dla Blumenberga, sytuacj¢ czltowieka,
ktory ze wzgledu na swa biologiczng konstytucje egzystuje historycz-
nie i ,jest tylko tym, do czego dochodzi i na co przystaje”, sam dla
siebie, swiadomie czy nie, stanowi alter ego. I ktéremu, dodajmy,
W orientacji w $wiecie z pewnos$cig nie mogg wystarczy¢é sztuczne
perspektywy osiemnastowiecznej psychologii i teorii poznania®. Jak
jednak okreslimy w tym procesie zmiany nastawienia filozoficznej
swiadomosci pozycje Brzozowskiego? Ot6z wydaje sig, ze wlasciwe
znaczenie Pamigtnika polega na tym, iz wychodzac od innych prze-
stanek, bardzo konsekwentnie antycypuje on stanowisko wspotczesnej
antropologii filozoficznej: w wytworach nowoczesnego ducha, przede
wszystkim w literaturze, dostrzega symptomy nowej formy doswiad-
czania zycia — Diltheyowskie pojecie $wiadomosci historycznej odda-
je to, o co tu chodzi — ktéra oznacza, ze stawiajac filozoficznie pro-

* H. Plessner Pytanie o conditio humana. Wybdr pism M. Lukasiewicz,
Z. Krasnodgbskiego, A. Zatuski (tt.) Warszawa 1988 s. 111.

5 Tamze, s. 94.

® Tenze Zadanie antropologii filozoficznej E. Paczkowska-f.agowska (tt.) [w:]
Studia z filozofii niemieckiej S. Czerniak, J. Rolewski (red.) t. 4 Torun 2004 s. 35.
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blem cztowieka, nie wolno nam juz dhizej trzymac si¢ tego, co bylo
dawniej; musimy przemysle¢, czym sg w tym wypadku nasze ,,narze-
dzia badawcze”, sposdb, w jaki obchodzimy si¢ z nimi, oraz czego
wlasciwie, w sensie poznawczym, wolno nam si¢ po nich spodziewac.
Wraz z odkryciem mocy stowa w ksztaltowaniu si¢ rozmaitych typoéw
ludzkiego zycia wyrasta tez przed nami zagadnienie retoryki w jej
znaczeniu antropologicznym. | w tym punkcie styl Brzozowskiego
zdaje si¢ niemal ilustracja tez Blumenberga z ksigzki Rzeczywistosci,
w ktorych zyjemy. Rozprawy i jedno przemowienie.

Czytajac Pamietnik, jako klucza uzywajac mysli wspomnianych
autorOw, nie zamierzamy jednak porownania. To byloby sztuczne.
Obecno$¢ klasykow antropologii czytelnik dostrzeze w samym wybo-
rze probleméw do dyskusji.

Chcemy przede wszystkim zastanowi¢ si¢, na czym polega glebszy
sens ksigzki Brzozowskiego. Nasza teza wyjsciowa brzmi, ze jako
praktyka filozoficznej refleksji o cztowieku na nowych warunkach ma
ona znaczenie nie tylko historyczne oraz nie wytacznie dla intelektu-
alnej biografii polskiego pisarza. Zastuguje w pelni na miano wspot-
czesnej antropologii. Cho¢ nie oferuje si¢ tu systemu, ,,jest w rozpro-
szonych kartach jednos¢ i catos¢™’.

Zacza¢ musimy od wyjasnienia, jak przedstawiat si¢ Brzozow-
skiemu stan nowoczesnej §wiadomosci. ,,Nowoczesno§¢ mnie przera-
za” — mowit podobno ten badacz jej literackich i filozoficznych prze-
jawow®. 1 chyba nie tylko dlatego, ze na kazdym polu wszystko sic
W niej chwieje i nie da si¢ juz ogarngé zwigzkow, jakie zachodzg po-
miedzy rozmaitymi kierunkami mysSlowymi: ,.czlowiek wytwarza
roznorodno$¢ swej kultury i jej nie rozumie™. Kto podobnie laczy
intelektualng i moralng kondycj¢ czaséw z historig filozofii, ktorej
ustalenia bierze z calg powagg jako autorefleksje europejskiego du-
cha, trwogi musi teraz do$wiadczaé z glebszego powodu. U Brzozow-
skiego:

Filozofia [...] wydobywa z kazdej mys$li wszystko, co jest zawarte, i nie
znosi mysli pozostajacych biernie obok siebie, lecz roznieca pomigdzy nimi
oddziatywanie wzajemne i w oddziatywaniu tym, w ktérym kazda mysl

"'S. Brzozowski Pamietnik wyd. cyt. s. 85.
& M. Wyka, wyd. cyt. s. XI.
®S. Brzozowski Idee wyd. cyt. s. 252 i n.
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przetwarza si¢ i jest zarazem przetwarzana, doprowadza je wszystkie do pet-
nego rozwoju®®.

A w konsekwencji filozoficznych studiow nad dziejows rzeczywi-
stoscia, rozpoczetych juz u Kanta, kontynuowanych przez klasyczny
niemiecki idealizm, Marksa i domknigtych za sprawa Nietzschego —
znajdujemy tu bowiem ciag rozwojowy — otrzymali$my jej obraz,
ktéry stawia nas dzi§ w szczegolnym polozeniu. Domaga si¢ nie kon-
templacji, lecz praktycznej postawy: afirmacji tego, co odstania; od
czego, prawde powiedziawszy, pragnetoby sie tu raczej odwrocié
oczy. Nietzsche, ktorego ceni Brzozowski, w Woli mocy upadek histo-
rycznego zmystu nowoczesnos$ci tak oto zmienit w niepokojacy po-
czatek:

I jakze wiele jeszcze bostw jest mozliwych! [...] By raz jeszcze rzec: jak wie-
le jeszcze nowych Bogoéw jest mozliwych! Zaratustra wprawdzie jest tylko
starym ateuszem, nie wierzacym ni w stare, ni w nowe bogi. Zaratustra mowi,
iz stalby sie, lecz Zaratustra nie staje sie... Zrozumie¢ go tylko dobrze™.

I w innym miejscu, postulujac styl ascetyczny:

Co jest dostojnem? — 1z si¢ ustawicznie siebie reprezentuje. Iz szuka sig¢ sytu-
acji, w ktorych ustawicznie pozy sg potrzebne. [...] Iz instynktownie szuka si¢
dla siebie cigzkich odpowiedzialno$ci. 1z wszedy umie si¢ wrogdéw sobie r0-
bi¢, w najgorszym razie nawet z siebie samego*2.

Brzozowski bardzo dobrze rozumie nietzscheanska figure oraz
sens, ktory ona niesie: widzie¢ siebie stale w ruchu, tylko w pozach
i zawsze poprzez przeciwienstwa. Domys$la sie¢ tez, co oznacza jej
,wezwanie”, by odtad pojmowaé si¢ w taki wlasnie sposob; wie, na
czym polega ciezar i straszliwo$¢ tego punktu widzenia. Czy osobli-
wy, perswazyjny ton jego pisarstwa nie wigze si¢ przypadkiem z po-
jawiajacym si¢ teraz samorozumieniem? Co sklada si¢ na tre$¢ tego
ostatniego, odstonia nam nastepujace uwagi:

10 Tamze, s. 97.

1 F. Nietzsche Wola mocy. Préba przemiany wszystkich wartosci K. Drze-
wiecki, S. Frycz (tt.) Krakéw 2009 § 480 s. 375.

12 Tamze § 450 s. 358.
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Idzie o to, aby zrozumiegd, [...] ze wspotmierno$¢ §wiata i pracy jest istotnie
podstawg ostateczng, poza ktora nie ma dla nas juz wlasciwie gruntu.

[...] aby méc jutro ja méwié, trzeba rzucaé w otchlan swoje krwawe dzi-
siaj, swoim dzisiejszym ciatem stwarza¢ tam¢ dla fal, ktore jutra naszego nie
znaja, jak tylko gdy sa tak powstrzymywane. Trzeba wreszcie pamigtac, ze
argumentacja filozoficzna jest wezwaniem do widzenia.

[...] kto nie rozumie, ze prawo Newtona jest jednak tylko mysla ludz-
ka, tylko formg naszej mysli, moze by si¢ wyrzekl zajmowania si¢ filozofia.
[...] trzeba, aby aktualne przemijanie bylo zuzytkowane w pewien sposob,
aby wytworzona zostata pewna suma wysitku, wrzucona w otchlan zywa ma-
sa krwi, potu, woli i cierpienia. Przejscia logiczne w ten tylko sposéb sie
ustalaja: przesla logiczne sa pomostami narzucanymi przez nasza wy-
godna mysl nad dzwigajaca nasz §wiat, nasze same ja, same jego logiczne
wlasciwosci gehenng.

[...]jezeli czas przyszly nas nie zawodzi, to dlatego, ze jest to przesztosé
nasza, przeszto§¢ zywych ludzi, co zgingli tak zyjac, by ten nasz czas byt ta-
kim, a nie innym. Stapamy wcigz po tym gruncie. Nad otchlania zbudowany
jest Ow grunt [...] i to tylko mozemy powiedzie¢ o pozaludzkiem, ze daty si¢
na nim ten grunt, ta ofiara zbudowac.

[...] to, co w nas brzmi i co nas otacza, wszystko jest z czlowieka i przez
czlowieka. [...] Historia stworzyta to, co my nazywamy dusza, historia stwo-
rzyta nasza przyrodg, ona jest gruntem, ktory nas dzwiga, unosi ponad ot-
chlanig; z niej jestesmy™,

Nie podlega juz chyba watpliwosci, gdzie wedle Brzozowskiego
znajduje si¢ owo plessnerowskie ,,miejsce”, w ktorym przed wspot-
czesnoscig otwarla si¢ proznia. My jesteSmy tym miejscem: ,,szukajac
prawdy najglebszej, odkrywamy wreszcie samego siebie, powsze-
dniego w powszednich warunkach”*. Warto przyjrze¢ sie blizej temu
punktowi stanowiska, jak réwniez przytoczonym wiasnie wypowie-
dziom. Znajdujemy tu bowiem co$ wigcej niz tylko stwierdzenie, ze
do $wiata i do samego siebie cztowiek nigdy nie ma bezposredniego
dostepu, glebsza mysl niz koncepcja czlowieka, ktora z entuzjazmem
odkrywa, ,,czego to potrafimy dokonaé”.

Wedlug Blumenberga pierwszym zadaniem antropologii filozo-
ficznej powinna by¢ dekonstrukcja egzystencji fizycznej czlowieka
jako pewnej oczywistosci, tego, co rzekomo ,,naturalne”. Z zaskocze-
niem, wszak przywykliSmy laczy¢ podobng procedur¢ dopiero z kla-

133, Brzozowski Idee wyd. cyt. s. 227, 229, 231, 232, 234, 236. Podkreslenia
wiasne (rowniez dalej).
1% Tamze, s. 244.
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sycznymi teoriami Plessnera czy Gehlena, zauwazamy, ze takze u Brzo-
zowskiego perspektywa funkcjonalna pojawia si¢ w opisie tego, co
zwykle uznaje si¢ za istotowe': ,pojecia bytowe, obrazy $wiata,
wszystkie starsze i glgbsze niz cztowiek prawdy ukazuja si¢ nam jako
wytwory zycia, jako pewne jego narzedzia, symbole, stworzone
dla pewnych celow™.

To, co istotowe, ludzkie kulturowe istnienie, filozofia Brzozow-
skiego obraca w hipoteze: ,,caly ten system, zbiorowo$¢ wytworzo-
nych przez nas wartosci, tresci, jest tylko $rodkiem do czego$. BySmy
, przy pomocy ktorej probuje udzieli¢ odpowiedzi na pytanie
0 samg mozliwos$¢ przetrwania w §wiecie tak nieustalonej formy orga-
nicznej, jaka jest cztowiek — ,,naga moc tworcza, tworzenie nieprzewi-
dzianego” — wydobywajacy sie spod wladzy instynktu i organizacji.

Na ludzka rzeczywistos¢, jesli dalej upieramy si¢ przy metafizycz-
nym stowniku, autor wynajduje nastgpujace okreSlenia: stajgca sie,
niezupelna, poszarpana, goraczkowa, kaleka'®. W rzeczywistosci tej
jedyng ,.statg” wydaje si¢ przymus czynu, dla ktorego nie ma juz dal-
szego uzasadnienia:

A jednak najstalszym jest nie niebo astronomiczne, [...] nie tym bardziej juz
teorie metafizyczne, lecz wlasnie suma tych motywow, popedow, mocg kto-
rych zostang wykonane wszystkie te prace, czynnosci, zuzyte zostanie nasze
obecne trwanie w ten sposob, aby czas przyszly posiadat te wiasnie [...] wia-
sno$ci psychiczne, ktore wydaja sic nam ,,zastana”, najglebsza podstawa ™.

Zachowujac zmyst proporcji, trzeba tu powiedzie¢, ze wyktadajac
problem cztowieka funkcjonalnie, dalekie od systematycznosci my-
$lenie Brzozowskiego, ktorego jedynym laboratorium jest w gruncie
rzeczy szeroko rozumiana humanistyczna lektura, zapowiada stanowi-
sko wspodlczesnej antropologii filozoficznej, za swoje podstawowe
kategorie uznajacej przeciez ,.konieczno$¢ dziatania” w sytuacji ,,bra-
ku oczywisto$ci”.

5 H. Blumenberg Rzeczywistosci, w ktérych zyjemy Warszawa 1997 s. 108.

165, Brzozowski Idee wyd. cyt. s. 240.

Y Tamze, s. 241-242.

18 Tamze, s. 242-244. Okre§lenie ,,cztowiek jako nieustalona forma organicz-
na” przejmuje Brzozowski od J. Petzoldta, sformutowania ,,moc twoércza” i ,,two-
rzenie nieprzewidzianego” — od Bergsona.

% Tamze, s. 245.
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Od ksztattujacego rzeczywisto$¢ czynu musimy w naszym refera-
cie raz jeszcze przemiesci¢ si¢ do jego zrodta: ,,otchtani” lub prozni,
ktora bywa tez przez Brzozowskiego nazywana ,,zyciem”. Docieramy
teraz, jak si¢ zdaje, do miejsca pochodzenia wszelkich tresci sktadaja-
cych si¢ na to, czym jesteSmy, form, w jakie oblekamy nasze dziejowe
egzystowanie, 1 wreszcie takze do samego warunku mozliwosci
nadawania sobie przez nas tre§ciowych i formalnych okreslen. ,,Ot-
chlan” pojmowana przez autora jako ,,moc tworcza, istniejaca poza
obrebem naszego calego $wiata tresci”®, i warunek mozliwosci na-
szego stawania si¢ tym, kim jeste$my, z jednej strony podtrzymuje
konkretne ludzkie istnienie, z drugiej trwa tylko w jego rozmaitych,
empirycznych realizacjach. Lecz czy skutkiem tego stanu rzeczy be-
dzie wylacznie rado$¢ z mozliwosci doswiadczania bogactwa i r6zno-
rodnosci tego, co ludzkie?

A ona jest wiecznie jedna,

Cho¢ w tysiagcznych trwa przejawach;
W malym tkwia ogromy bez dna

I wszystko ma wlasne prawa.
Zmienia si¢ i wcigz splatajac
Bliskos¢ i dal, dal i blisko$¢,

Swiat ksztattuje przeksztatcajac,

Az zdumiewa mnie to wszystko?’.

Brzozowski wydaje si¢ dostrzega¢ to, co antropologie czlowie-
czenstwa bogatego22 wolatyby pozostawi¢ w cieniu, i méwi o ,,gehen-
nie”, dzwigajacej nasze ja i $wiat. Jesli przemysle¢ praktyczne konse-
kwencje budowania czegokolwiek na tego rodzaju ,,fundamentach”,
cztowieka moze ogarngé¢ zgroza. Jako moc tworcza istnieje on tylko
wowczas, gdy definiujac siebie z uwagi na to, czym ,,jest”, nadaje tez
sobie odpowiednia do swej plynnej ,,natury” forme. Cho¢ zadne poje-
cie nie jest w stanie go wyczerpa¢ — transcenduje on zawsze kazde
swoje tresciowe i formalne okreslenie — bez niego cztowiek nie istnie-
je; wilasny obraz jest mu niezbedny do realizacji. Lecz cho¢ w tym
sensie bez idei i stowa nie moze si¢ on obej$¢, zamykajg go one od

20 Tamze, s. 241-242.

2L 3. W. Goethe Parabaza W. Markowska (tt.) [w:] tegoz Dziela wybrane
J. Z. Jakubowski, A. Milska (red.) t. 1 Warszawa 1954 s. 209.

22 Nawigzuje do okreslenia Blumenberga z tej samej ksiazki.
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razu w ,,granicach stworzonego”, uniemozliwiaja dziatalno$¢ w innym
zakresie, zmieniajg w to, czym on nie jestze'. Czy znajduje si¢ dla nas
jakies$ wyjscie z tej sytuacji?

Wedhig Brzozowskiego poprzez wszelkie tresci, jakich dla siebie
chcemy, jako wlasciwy cel powinno przy$Swieca¢ nam stale ,,zycie,
W ktérym tworzy¢ mozemy wszystko, co jest dla nas wartos’ciq”“. Ale
czy nie oznacza to w gruncie rzeczy, ze czlowieczenstwo staje si¢
tutaj ,,idea regulatywna”, ktorej urzeczywistnienie ma szans¢ powies¢
si¢ pod warunkiem, ze podejmiemy odpowiednie dziatanie, ktorego,
dodajmy, nieodzownym elementem pozosta¢ musi tez odpowiednia
retoryka? I projektem wysokiego ryzyka, o ile nie wrecz heroiczng
utopig, gdyz jesli miare dla siebie bierzemy jedynie z nas samych — bo
jak inaczej rozumie¢, ze ,,wszystko jest z cztowieka i przez cztowieka,
ze historia unosi nas nad otchtanig” — jak najpowazniej liczy¢ si¢ na-
lezy nie tylko ze stagnacja, lecz méwiagc po plessnerowsku, réwniez
z upadkiem ponizej ,,wlasnej miary”.

Nie wymkniemy si¢ u Brzozowskiego nieprzyjemnym konsekwen-
cjom tej antropologii, godzac si¢ z rezygnacja z tym, co zle i co tak-
ze wchodzi w zakres naszych dyspozycji; przynosi ona co$ wigcej
niz tego rodzaju uczciwy realizm w sprawach ludzkich. Komentarze
w ldeach nie reprezentujg, jak wiadomo, stanowiska wyzbytej uprze-
dzen historii filozofii, lecz zawsze, jako ,,mysl wspottworcza” i dla
samego autora szkola samorozumienia, pozostaja juz gleboko zaanga-
zowane. Za$ w interesujgcej nas w tej chwili kwestii, nawigzujac do
»zdumiewajacych pism Poincarégo”, wypowiedziat si¢ on o rezulta-
tach dotychczasowej filozoficznej autorefleksji nastgpujaco:

[...] umystowe zycie cztowieka i sam cztowiek jako jeden z przedmiotow,
jedna z jego zawartosci, jest w gruncie rzeczy przygoda, wydarzajaca sie nie
wiadomo komu — w gluchoniemej prézni®.

Gdy jedynym fundamentem stajg si¢ dziejowa praca, konse-
kwentne formujace dziatanie czy ,,zdolno$¢ tworzenia rzeczywistosci
zyciowych”, ryzyko znajduje si¢ u samych fundamentéw. W tych
okoliczno$ciach przed cztowiekiem, otchtanig, ktorg w tworczy ruch

235, Brzozowski Idee wyd. cyt. s. 450.
2 Tamze, s. 450.
5 Tamze, s. 241.
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wprawia retoryka, jako egzystencjalnie najwazniejsze pojawia si¢
teraz zagadnienie: kim mam by¢, aby stworzy¢ $wiat, jakiego do ist-
nienia potrzebuje. Odnotujmy na marginesie, ze osobista walka pisa-
rza o $wiatopoglad w Ideach i Pamigtniku otrzymuje tez w ten sposob
filozoficzne uzasadnienie. Wr6émy jednak do przerwanego watku
i antropologicznego znaczenia retoryki:

Tak nieprawdopodobnym, nieludzkim jest prawdziwe ludzkie istnienie; tak
trudno nam w nie uwierzy¢ — mowi Brzozowski — na poczatku byto stowo — to
prawie samopoznanie filozoficzne [...]. Czlowiek nie wie nic o poczatkach,
ani koncach: wie, co zdotal stworzy¢ wérdd sit, posrod ktorych jest sita. To
jedno tylko. Stowo z niego wychodzi i do niego wraca®.

Cztowiek jako z przyrodniczej konieczno$ci wylaczny tworca wia-
snej rzeczywistos’ci27 jest robwniez istotg stwarzajaca siebie w oparciu
o stowo. I musi jasno widzie¢ to swoje antropologiczne potozenie,
jesli ma za cel ,,$wiat, jakiego potrzebuje”. Musi rozumiec, jakg funk-
cje spetia w jego zyciu ,,wlasciwa” retoryka.

By dojs¢ do jakiejkolwiek lacznos$ci z bytem, jednostka musi wzy¢ sig
w ludzkosé, jako konstrukcje, jako forme, majaca w sobie wiecej niz cokol-
wiek innego w $wiecie z archetypu, formy bezwzglednej®.

Oto przyktad retoryki wspierajacej zaplanowane dziatanie. Hans
Blumenberg przypomina nam jednak, ze zwykle retoryka nie stuzy
wyltacznie do takiego zabezpieczania na wlasny uzytek Zyciowych
projektow. Za jej pomoca broni si¢ tez — wobec innych, ale i wobec

2 Tamze, s. 430.

2 Dyskusyjna religijnoé¢ Brzozowskiego z ostatniego okresu zycia jest w tym
kontekscie ciekawym fenomenem. Por. np. uwage z Pamigtnika: ,,Chrzescijan-
stwo wystepuje jako naturalny zywiot Zycia cztowieka, ale przeciez glosi ono jego
odkupienie. Jezeli widzimy, ze wrasta ono tak bez reszty w ziemskie zycie, to nie
jest dowdd, ze chrzescijanstwo jest tylko ludzkie, lecz ze cztowiek jest chrzesci-
janski, nadprzyrodzony, ze nie moze by¢ myslany inaczej”. I w innym miejscu:
,Blake 1 J. H. Newman mieli to wspdlne poczucie, ze Chrystus musi si¢ sta¢
swoboda calego czlowieka, calej jego mysli we wszystkich jej aspiracjach po-
znawczych, estetycznych, poetyckich, etycznych — w catosci jego niewyczerpanej
natury”. Tenze Pamigtnik wyd. cyt. s. 91, 94,

2 Tamze, s. 103.
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nas samych — okre§lonego pojmowania samego siebie®. W tym za$
konkretnym wypadku udziela ona wsparcia naszej heroicznej utopii,
na rzecz ktorej podejmujemy owo dzialanie. Wymog, aby uswiada-
mia¢ sobie swoje antropologiczne potozenie, to w nie mniejszym
stopniu sztuka stowa, ,,ufomny twor zycia” bez ,,absolutnych, pozahi-
storycznych znaczen”, fikcja, dzigki ktorej ,,Szerokie, aksamitnoczar-
ne, faliste ja poza nami” dowodzi sobie, iz mimo wszystko posiada
»trwaly” charakter; postulat, co do ktorego spodziewa si¢, ze z uwagi
na przetrwanie okaze si¢ konstruktywny. W Pamigtniku znajdujemy
komentarz do pewnej uwagi Coleridge’a niezwykle dla nas w tej
chwili interesujacy:

[...] tylko niejasne mysli staja si¢ przedmiotem naszej czci, dzialaja na uczucia
i wole 1 powinni$my dazy¢ do wyjasnienia wszystkich mysli, ktore moga by¢
catkowicie wyjasnione — aby w ten sposob miec tylko czcigodne. Przyszta mi
do glowy ta mys$l z powodu zastanowienia nad tym, ze czg¢sto operujemy my-
$lami, ktorych nie analizujemy umy$lnie w danym rozumowaniu, chcac za-
bezpieczy¢ pewien charakter uczuciowy wynikowi. [...] uwaga S.T.C. sama
przez si¢ jest wielkiej doniostosci, zastuguje na to, by sta¢ si¢ jedng z trwatych
metod, metodologicznych punktow widzenia w krytyce literatury i kultury®.

Cho¢ antropologia cztowieka zdolnego skutecznie prowadzi¢ wia-
sne zycie dzigki sprawczej sile stowa wydaje si¢ tu w pierwszej chwili
ostatecznym wyzwoleniem od dogmatyzmu ,,obiektywnych obowigz-
kow, obiektywnie istniejacych wzoréw”, otwiera nowe egzystencjalne
mozliwo$ci, przynosi tez punkt widzenia prawdopodobnie najbardziej
wymagajacy. Totez potrzeba zaston bgdzie jego rewersem.

Istnienie retoryczne, ktdre Brzozowski wybiera jako swoje filozo-
ficzne stanowisko wobec zycia, oznacza konieczno$¢ zachowania
rownowagi pomiedzy $wiadomoscig, ze nigdy nie jest si¢ ,,50bg”, lecz
zawsze tylko pewnym, mniej lub bardziej autorskim, historyczno-
retorycznym osiggni¢ciem, a celowym zapomnieniem tych cech wia-
snej kondycji. Z jednej strony stale trzeba czu¢ za sobg ,,noc bezosobi-
stg”, zwolni¢ si¢ od wszelkich ,,zobowiazan wobec faktu” i ,,zro$nig-
cia z soba”®, z drugiej — ustanowi¢ jednak granice, do ktorej to, czym
jestesmy, kwestionujemy: zachowaé nalezy, jako czcigodne mysli po-

% H, Blumenberg, wyd. cyt. s. 113.
%5, Brzozowski Pamietnik wyd. cyt. s. 54-55.
3! Tamze, s. 126.
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budzajace uczucia, wolg oraz twoérczy czyn. Stowo zapewnia nam
,,t0Zsamos¢™:

[...] gdy zaczynamy pisaé, ozywia si¢ w nas i1 uzyskuje przewage nad nami nie
wola — lecz natura: natura staje si¢ wola®2.

oraz:

[...] artyzm [tu: wlasne pisarstwo] jest zawsze powrotem lub zatrzymaniem:
co$, co byto juz nami lub choéby nawet jest, ale w kazdym razie co$, co nie
jest czystym dynamizmem tworzenia wlasnej istoty, leczenia jej, przebudo-
wywania — utrwala si¢ tu®,

Stanowi rowniez $rodek, przy pomocy ktorego uwalniamy si¢ od
niewystarczajacych juz okreslen. Temat $miertelnie niebezpiecznych
konsekwencji niektorych figur myslowych i wyktadni czlowieczen-
stwa, ktérego obecno$¢ odnotowujemy w tym pisarstwie raczej
W nietzscheanskim ujeciu, dyskutowany przede wszystkim w kontek-
$cie probleméw budowy polskiej kulturowej rzeczywistosci oraz wia-
snego $wiatopogladu, rozwinie nast¢pnie, w innych juz historycznych
okoliczno$ciach i motywowana innymi wyzwaniami, plessnerowska
antropologia filozoficzna.

My natomiast od tej ogdlnej wyktadni sytuacji nowoczesnej swia-
domosci powracamy do Pamietnika, gdzie ukierunkowani nig odnaj-
dujemy praktyczna antropologie, odpowiadajaca na ten stan rzeczy,
szczegotowy opis tego, jak retoryczna kondycja moze by¢ przezywana
od wewnatrz przez refleksyjng jednostke. W niepowigzanych na pozor
tresciach, sktadajacych si¢ na ten osobliwy, zdaniem wspolczesnych,
referat zycia intelektualnego — komentarzach do lektur, fragmentach
wlasnych filozoficznych i literackich projektow, zapiskach z pojawia-
jacych si¢ w zwigzku z nimi zapatrywan i mysli — zauwazamy teraz
ni¢, ktorej mozemy si¢ uchwyci¢. Wpada nam ona w rece juz na sa-
mym poczatku:

Staraj si¢ zrozumie¢ dzialanie wlasnej natury myslowej — odbudowa¢ jej
swobode — nie umiesz prawie wcale pisa¢ swobodnie. Szukaj. Szukaj nie z ta

32 Tamze, s. 96.
% Tamze.
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mysla, ze natura jest to co$ tatwego, cos, co przychodzi bez trudu. Nie, natura
— to stan mysli, zespol celéw, miar i idealéow, przy zbieznosci (?) ktorych
wszystkie zdolno$ci nasze s3 zatrudnione i rozwijaja si¢, ale sam ten zespol
jest dzielem konstrukeji i woli®*.

A takze:

[...] zycie osobiste postuguje si¢ cala historig jako swym organem i tworzy
W niej swoj organizm™.

W autobiografii, pisat Georg Misch®, nieprzypadkowo przeciez
sposrod literackich gatunkow odznaczajacej si¢ najwickszg ptynno-
$cig, niedookresleniem granic, historyczne zycie dokonuje wilasnej,
systematycznej wyktadni, dzieki ktérej rowniez poglebia sie i wyzwa-
la. U zrodet wszelkiej typologii ,,zywotow wiasnych” znajdujemy
ludzka dziejowa egzystencj¢, przezywang w jej wielorakich odniesie-
niach i zajmujgcg wobec siebie refleksyjng postawe. Pomig¢dzy struk-
turg tej historycznej egzystencji a formg autobiograficzng zachodzi
odpowiednio$¢. Cho¢ bowiem autobiografia stuzy nam za miejsce,
z ktorego obserwujemy wiasne potozenie w §wiecie, dokonujemy jego
oceny z uwagi na kierujgce nami obecnie cele — co wcale jeszcze nie
oznacza, ze zawsze zdajemy sobie sprawe z jej orientujacej funkcji —
pozostaje tez rezultatem dotychczasowej praktyki zycia. Natomiast dla
nowoczesnej §wiadomos$ci, w jej retorycznej sytuacji, autobiografia —
teraz rozumiana juz jako przemyslany projekt filozoficzny, nie za$
przedsigwzigcie, dla ktorego objasnienia miatyby wystarczaé motywy
tak btahe, jak przyjemnos$¢ plyngca z opowiadania o sobie, potrzeba
wyznan, usprawiedliwienia si¢ w oczach innych i przed sobg samym
— staje si¢ po prostu ,,naturalng” perspektywa.

Pamigtnikarska konwencja w pisarstwie autobiograficznym odzna-
cza si¢ dystansem do przedmiotu, tendencja do rejestrowania i po-
rzagdkowania minionych do$§wiadczen. Samym tytulem ksigzki, z za-
strzezeniem, ze materialem nie jest w niej tym razem przesztosé, lecz
duchowa terazniejszo$¢, Brzozowski zdaje si¢ wyznaczaé sobie pozy-
cje $wiadka w stosunku do samego siebie, umieszcza si¢ — i to w po-

34 Tamze, s. 8.

% Tamze, s. 10. Z wypowiedzi o Goethem potraktowanym przez autora jako
,idea platonska”.

% G. Misch A History of Autobiography in Antiquity Vol. I, Il London 1950.
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dwojnym sensie — poza wszystkimi okresleniami, w jakich przedsta-
wia si¢ czytelnikowi, ale takze sobie w Pamietniku. Plessnerowska
analiza granicznej pozycji aktora, odgrywajacego pewng postac, moze
by¢ pomocna dla unaocznienia tego, co tu zachodzi. Identyfikacja
artysty z jego sceniczng kreacjg, zauwaza filozof, zaklada osobliwy
projekt: ,,gra polega na koniecznym rozszczepieniu jazni, ktorg aktor
ma by¢ grajac swoja role”®’. | w innym miejscu:

[...] on sam jest srodkiem, to znaczy rozszczepia si¢ w sobie, ale aby pozostaé
w obrazie, pozostaje sam po tej stronie linii rozszczepienia, poza postacia,
ktorg ucielesnia. Nie moze podda¢ si¢ rozszczepieniu jak histeryk albo schizo-
frenik, musi kontrolowaé obrazowe ucielesnienie i zachowa¢ w stosunku do
niego dystans. Ten dystans jest warunkiem jego gry*.

U Plessnera fenomen aktorstwa nabiera tym samym znaczenia ,,an-
tropologicznego eksperymentu”, mowi nam co$ o ludzkiej ekscen-
trycznej ,,naturze”, a wrecz demonstruje ja w tym, co w niej najbar-
dziej podstawowe: jako ,,mozliwo$¢ przedstawiania” wiasnego bytu.

Lecz projekt Brzozowskiego, ktory w pierwszej chwili nasuwa
nam skojarzenia z tego wlasnie rodzaju $wiadomym aktorstwem —
wszak autor Pamigtnika W sposob zdumiewajacy, ale zawsze tez z pre-
medytacja, ,.staje si¢” W nim bohaterami intelektualnej historii, kto-
rych podziwia, zwraca si¢ do nas stylem heglowskim, pojeciami Go-
ethego, Nietzschego, Carlyle’a, Sorela, Newmana, przejmuje koncep-
ty studiowanych przez siebie krytykow literackich, bywa Meredithem
lub Williamem Blakiem®, ulubionymi literackimi figurami — radyka-
lizmem dalece przekracza 6w teatralny punkt widzenia.

3 H. Plessner Pytanie o conditio humana... wyd. cyt. s. 210-211, 213.

% Tamze.

¥ Dystans caly czas przenika tu kolejne identyfikacje: ,,Newman niewatpliwie
ulega jakiemu$ procesowi we mnie” (S. Brzozowski Pamigtnik wyd. cyt. s. 11);
,Pamigtam... chwile¢ z «Schellingiem» Kuno Fischera ...doznatem wrazenia wyj-
$cia z ciala, z siebie” (tamze, s. 21); ,,Czasami pewne postacie zyja intensywnie
we mnie na chwile; wczoraj mialo to miejsce z Sokratesem” (tamze, s. 109).
O doswiadczeniu lektury: ,,w czytelniku powiesci wytwarza si¢ pewne odrgbne
postuszenstwo, pewien osobliwy, praktycznie okreslony, cho¢ trudny lub niepo-
dobny do ujgcia w teorii stan. Jest to stan duszy bardzo r6zny. Godzi si¢ on nieraz
z wielkg bardzo domieszka dowolnosci, tj. czytelnik zdaje sobie sprawe, ze iluzja
powstaje tu za jego przyzwoleniem. Zdaje mi si¢ jednak, ze bezposredni tragizm
wyklucza tego rodzaju stan rzeczy. Mozliwy jest on tam tylko, gdzie istnieje
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Cel lektury, mowil Brzozowski, zostaje osiagniety w chwili, gdy
za sprawg trafnego stowa, wobec pewnej literackiej postaci®® wytwarza
si¢ w czytelniku uczucie si¢gajace glebi jego czlowieczenstwa, ktore
skutkuje nastepnie ,,kreacja indywidualnosci”; ,,zywym czlowiekiem”,
powotanym do istnienia z jednej strony przez doskonale opanowang
pisarskg technike, z drugiej za§ — dyspozycj¢ po stronie odbiorcy dzie-
ta*, Uwaga ta, jak si¢ zdaje, mozna obja¢ u pisarza rowniez najogol-
niej rozumiane uczestnictwo w kulturze. Lektura w tak szerokim sen-
sie, a zatem takze jako czytanie kulturowych tresci, w ktorej chodzi
0 to, aby ,,wlaczy¢ si¢ w krazenie” cudzych mysli, wymaga ze strony
odbiorcy trenowania si¢ w trudnej sztuce aktorstwa: w lekturze istotne
beda bowiem wylacznie te uczucia i stany ducha, na ktore czytelnik
daje sobie ,,swiadome przyzwolenie”. Aktor — jak wiadomo — ,,istnieje
o tyle, 0 ile nad soba panuje™.

Narracja Pamigtnika wydaje si¢ tu pod kazdym wzgledem mode-
lowym przykladem aktorstwa w wielkim stylu: z podziwem obserwu-
jemy, jak jego autor swobodnie odgrywa we wiasnym mysleniu idee
interesujgcych go bohaterow dziejow intelektualnych. Z uwagi na
lezgca u jej zrodla motywacje — zrozumienie funkcjonowania ,,wlasne;j
natury myslowej” i jej wyzwolenie — okazuje si¢ jednak znacznie
powazniejszym zadaniem i w gruncie rzeczy egzystencjalnym projek-
tem. Z pewnej szczegolnej autobiograficznej formy projekt ten czyni
dla siebie perspektywe ,,naturalng”. Na czym polegatoby tu przekro-
czenie zwyktego aktorstwa?

pewna domieszka ironii, i subtelne uwagi Ch. Lamba o prawdzie gry aktorskiej
moga znalez¢ zastosowanie i do tych zagadnien. Pewnego rodzaju fenomeny
powiesciowego zludzenia powstaja tylko przy Swiadomym przyzwoleniu
czytelnika i wymagaja tej Swiadomosci. To go zabezpiecza. [...] Stylizm i ego-
tyzm moga graé tu role czynnika wywotujacego, thumaczacego $wiadome przy-
zwolenie. W formie tej mozna zblizy¢ si¢ do tragizmu” (tamze, s. 128-129).

0 Ktora w naszych rozwazaniach odpowiada dobrze napisanej dla aktora roli.

* Por. tenze Pamietnik wyd. cyt. s. 129: ,cel jest osiagnicty, gdy w momencie
intensywnej identyfikacji ujmiemy, nie zdajac sobie sprawy, prawo krystalizacji
danej jednostki, jej barwe psychiczna, zywa zasadg jej jednosci, prawo rzadzace
jej fenomenami, i gdy to prawo stanie si¢ dzigki magii stowa jako$cia naszego
wzruszenia. Jesli to zostalo osiagnigte, jezeli wzruszenie jest dostatecznie silne,
jezeli ma ono korzenie w glebszej naturze czlowieka, powstaje to, co si¢ nazywa
kreacjg indywidualnosci, zywy cztowiek stworzony przez sztuke”.

2 H, Plessner Przyczynek do antropologii aktora [w:] tegoz Pytanie o conditio
humana... wyd. cyt. s. 213.
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Budujac swoja sceniczng posta¢ na planie pewnego wczesniejsze-
g0 jej obrazu, autorskiego badz zaczerpnigtego z tradycji, aktor ucie-
le$nia si¢ w nim przede wszystkim z uwagi na widza. A jesli czyni
przy tym wiasng sztuke obiektem refleksji, odkrywajac w ten sposob
»droge widowiska”, mozliwo$¢ okreslania si¢ stowem i gestem, jako
najbardziej dla siebie podstawows, trwatg dyspozycje, dzieje si¢ tak
niejako ,,przy okazji”. T réwniez jesli z poglebionym rozumieniem
wlasnej scenicznej sytuacji jego zycie zawodowe zyskuje nowe ekspe-
rymentalne nastawienie, w ktorym regularnie sonduje on teraz dostep-
ne mu, a wczesniej zakryte egzystencjalne mozliwosci, rezultaty po-
znawcze wceigz gromadzi si¢ tu ,,mimochodem”. Poprzez swe meta-
morfozy aktor .,in figuris gra o ludzkie istnienie™*, powiada Plessner.
Lecz zgadzajac si¢ z nim w tym punkcie, musimy zauwazy¢, ze dy-
stans wobec roli, bedacy ich zrédlem, oznacza w przypadku aktora
panowanie nad nig zawsze wychodzace od innych wypracowanych juz
samookreslen, w tym pozaprofesjonalnych; aktor ma za tlo wielorakie
funkcje petnione przez niego w pozostalym zakresie zycia. Dlatego
tez teatr wylacznie w sposob przypadkowy stanowi¢ moze studium
antropologiczne. W poréwnaniu z nim graniczne stanowisko autora
Pamietnika jest wyrazem praktykowania jednak bardzo szczegélnej
formy dystansu. W swobodnym nawigzaniu do Plessnera nazwijmy ja
niemozliwa sztuka filozoficznej metamorfozy.

W rozmaitych rolach $ledzimy tu bowiem stale kunszt aktorski fi-
lozoficznej $wiadomosci, ktoéra — pouczona co do swej zawsze tylko
historycznej i retorycznej sytuacji — staje si¢ jednoczesnie swoim wia-
snym widzem, aby w systematycznym przyjmowaniu nowych okre-
$len 1 znoszeniu kolejnych wcielen zaprezentowaé si¢ sobie samej
w swej najglebszej mozliwosci, nietatwej ,naturze”, wymagajacej
wysitku: zdolnoéci nieskonczonego kreowania si¢ i dystansowania
wobec wlasnych twérczych manifestacji“, co do ktorej, a nasza jazn
byla przeciez znakomicie wyksztatcona filozoficznie, juz Fichte za-
uwazyl, ze jedynie w bardzo szczegdlnym sensie wolno nam o niej
powiedzieé, iz bywa przedmiotem $wiadomosci.

4 Tamze, s. 223.

* Por. S. Brzozowski Pamietnik wyd. cyt. s. 132: , Nie filozofia metoda kry-
tyki literackiej, lecz krytyka metoda filozofii. Kto rozumie moje stanowisko, nie
moze by¢ zdumiony. Krytyka wcigga do wspotpracy whasnie uksztattowane zycie
ludzkosci”.
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Gdy usitujemy wytlumaczy¢ czlowieka przez jakakolwiek teorie $wiata, do
ktorego nalezy cztowiek i jego historia, nie mozemy uczyni¢ nic innego, jak
tylko starac si¢ zapewnié¢ nieograniczone znaczenie pewnej historii i pew-
nej literaturze. Sa to problematy obyczajowosci i smaku. Metafizyka roz-
wiktana rozktada si¢ przede wszystkim na estetyke i etyke; czy moze raczej
biografi¢ i histori¢ etycznq45.

Oto stan $wiadomosci filozoficznej, za sprawa ktorej w Pamigtniku
realizowane sg w celach poznawczych poszczegdlne utozsamienia —
aktorska jazn kontrolujgca wchodzenie w rozmaite role. To, w oparciu
o co panuje si¢ nad wszelkimi odgrywanymi okre$leniami, okazuje si¢
srodkiem, pozwalajacym w tej samej chwili zakwestionowac te ostat-
nie. Ale dla autobiograficznego podmiotu, ktoéry prowadzi caty ekspe-
ryment, rOwniez ono pozostaje po prostu innym okresleniem (retoryka
1 rolg). ,,Niemozliwo$¢” projektu polega nie tylko na tym, ze wszyst-
kie te punkty widzenia nalezy utrzymaé jednocze$nie: przezywaé
siebie w kolejnych okresleniach, znosi¢ je stanowiskiem swiadomosci
historycznej, transcendowac dla siebie wszelkie okreslenia. Chodzi tu
i oto, ze doswiadczenie filozoficzne — bo tym jest Pamietnik — tak
radykalnie zadajgce przezycia ,,bezdomnosci” intelektualnej, autor
wybiera jako trwalg egzystencjalng perspektywe. I wybiera je z uwagi
na zycie.

»Myslenie u siebie samego jest samotne”, zauwazyl kiedy$ He-
gel. Nawet duch, gdy staje sam na sam ze sobg i traci wszelkie punkty
oparcia, popada w przerazenie. Nie wie bowiem jeszcze — thumaczy te
konfuzje filozof — gdzie chcialby si¢ zatrzymac ani dokad przycho-
dzi*’. Coz dopiero podmiot Pamietnika, ktéremu nie brak akurat
$wiadomosci, ze w jego nowoczesnym przypadku wszelkie przystanki
moga by¢ wylacznie czasowe i niestosowna naiwnos¢ zdradza ten, kto
spodziewa si¢, ze orientujac si¢ na ich podstawie w continuum, zmie-
rza we ,,wlasciwym kierunku”, a takze ten, kto ma nadzieje, ze w tym
ruchu odnajdzie to, co znikto:

Tak si¢ zachwycasz Bergsona filozofia, a nie chcesz zrozumie¢, ze to wlasnie
jej prawda: ten rwacy sig, rozsypujacy si¢ w popiot i ohyde ogien, to ciagte

* Tamze, s. 112-113.

% G. W. F. Hegel Encyklopedia nauk filozoficznych S. F. Nowicki (tt.) War-
szawa 1990 s. 57.

4 Tamze.
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poczynanie, nigdy dna, nigdy przystani, wieczny beztad i wieczna walka
z rumowiskami, to jest cztowiek*®.

Swiadomos¢, ktorej punkt widzenia Pamietnika w szczegodlny spo-
sob pozwala przebywaé samej ze soba, zostaje rOwniez sam na sam
z ,,proznig”. A jednak, cho¢ wydawaloby si¢, ze podobne, izolujace
w stosunku do $wiata i siebie doswiadczenie, jesli nawet nie wyklucza
czynu, dla praktyki musi mie¢ charakter zaburzajacy — czy bowiem
codzienne zycie nie zmusza nas do odgrywania spotecznych i zawo-
dowych 16l z przekonaniem czy wrecz automatycznie? — U Brzozow-
skiego jak najbardziej pozostaje w zwigzku z dzialaniem: ,,jeszcze nie
zginates, jeszcze nie stracile§ preznosci mysli, teraz skup sily”4g, sty-
szymy.

Gdy chcemy tworzy¢ w stowie, ukazuje si¢ ono nam zawsze jako to, czym
jest ono w znanym nam spoleczenstwie. Stowo ma znaczenie wynikajace
z zycia, jakie nas otacza, i gdy chcemy nada¢ mu znaczenie obce, odmienne,
niespotykane w tym zyciu, jest to praca prawie nadludzka, moze niewykonal-
na. [...] Znaczenie ,,stowa” wrasta w nas przez sam proces zycia — jest ono dla
nas, czym je zycie uczynito. [...] Niestety, zastajemy istotnie §wiat, zastajemy
siebie [...]. Stowo nie ma absolutnych pozahistorycznych znaczen. Jest to
zawsze utomny i ograniczony twoér zycia: utomny i ograniczony nawet, gdy
rozwazamy je jako dzieto calego gatunku, ale jedyny. Rzeczywisto$¢ czio-

wieka jest wzgledna, niegotowa, nieskoficzona®.

Cztowiek dziata w $wiecie w oparciu o rozmaite wyobrazenia na
wlasny temat, ktore ,;maja struktur¢ sposobu wyrazania siebie”™.
W stowach, ktore dla siebie znajduje, splatajg si¢ zawsze punkty wi-
dzenia biografii oraz historii ogdlnej; niosa one takze ze sobg okreslo-
ne postulaty etyczne, przektadajace si¢ na jego zycie z innymi. Kazda
idea antropologiczna posiada praktyczne konsekwencje, ustawiajac
cztowieka w okreslonym stosunku do rzeczywistosci oraz do siebie.
Z fundamentalnej niepewno$ci wlasnej egzystencji i potrzeby orien-
towania si¢ w niej wcigz na nowo powstaje dla niego konieczno$§é

'S, Brzozowski Pamietnik wyd. cyt. s. 84.

* Tamze. Uwaga nastepuje dokladnie po przytoczonej wyzej antropologicznej
konstatacji.

% Tamze, s. 77.

51 H. Blumenberg, wyd. cyt. s. 128.
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statej pracy nad retoryka, poprzez ktora buduje on z otaczajacymi go
ludZzmi oraz przedmiotami relacje o réznym natezeniu i uczuciowej
barwie, przyjmuje i zacigga moralne zobowigzania. Pozadziejowa
perspektywa jest mu niedostgpna i w kazdym zakresie zycia ugrunto-
wany w stowie czyn obarczony bedzie dla niego, ale tez dla innych
ludzi, ryzykiem. Autobiograficzny oglad, ktory ustanawia jako ,,natu-
ralny” dla siebie styl prowadzenia wlasnego zycia, przywraca swobo-
de jego osadzonej na stowie egzystencji. Ukazujac cztowiekowi okre-
slajaca go retoryke i stwarzajac w ten sposob okazje do dokonania jej
uczciwej oceny — na co potrzeba zawieszenia codziennej praktyki —
daje si¢ mu réwniez poczucie, ze zdolny jest inaczej urzadzi¢ 6w
»Swiat zastany”, pomyslany dla niego przez innych. I gdy wymagaja
tego okolicznoscei, lezy w jego mocy zakwestionowaé i zmieni¢ utarte
formuty, w jakich wyraza rzeczywistos¢. Pozostajac w autobiogra-
ficznym stosunku do wlasnego zycia, czuje si¢ zdolny korygowac jego
linig.

Lecz problem etyki nie sprowadza si¢ u tego autora wytgcznie do
konkretnych praktycznych dyrektyw, wynikajacych z poszczegdlnych
autowyktadni, ktére — jako zawsze tylko historyczne — wymagaja
Z naszej strony czujnosci, statej kontroli i przeglagdu. Sama bowiem
retoryka okazuje si¢ juz etycznym wyborem. I takze retoryka auto-
biograficznego dystansu posiada u Brzozowskiego charakter decyzji
etycznej.

Jak cztowiek patrzy na siebie, tak zycie spoglada na cztowieka, by
zacytowac tu, cho¢ nieco dowolnie, stary koncept. Przeniknigcie si¢
pewnym sposobem mowienia moze zbliza¢ do poczucia, ze moralny
fad $wiata 1 empiryczne indywiduum taczy ze sobg co§ wspdlnego,
lub przeciwnie — moze od niego oddala¢. Nie kazda retoryka ma na
wzgledzie wzrost naszego zmystu ,,samorzadno$ci” i prawdziwej
samoodpowiedzialno$ci. Autobiograficzny oglad, retoryka (historycz-
no-retoryczna kondycja wyklucza wszak uzycie pozaretorycznego
narzgdzia), ktora to wiasnie ma na wzgledzie — znosi poczucie oczy-
wistosci, towarzyszace zwyczajowym samookresleniom. Pozwala
cztowiekowi doswiadczyé wobec siebie niezbgdnego refleksji nad
samym soba oddalenia oraz tego, ze jako ,,proznia” (podmiot autobio-
graficzny lub jazn aktorska znajdujace si¢ w pewnym sensie ,,Nig-
dzie”) w kwestii definicji nie wyczerpat on jeszcze wszystkich mozli-
wosci. Tym samym za§ wytwarza w nim ,,wolng przestrzen” dla
przemyslenia zrealizowanych do tej pory zyciowych postaw, unaocz-
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nienia ich samemu sobie po to, aby $wiadomie moc si¢ za nimi opoO-
wiedzie¢. A jesli wymaga tego sytuacja i zwigzane z nig poczucie
moralne, stworzy¢ stowo bardziej stosowne dla nowych zadan i dzia-
fan. Mimo ze automatyzm egzystencji ulega przez to zakldceniu,
cztowiek wie, ze tworcze prowadzenie zycia, mierzenie si¢ z wyzwa-
niami rzeczywisto$ci, wymaga takiej wewnetrznej przestrzeni i do-
znawania obco$ci w stosunku do wlasnej osoby. W tej postawie wo-
bec siebie, ktora nazywamy tu autobiograficzna, gra on z retoryka
(bez ktorej nie moze si¢ przeciez obejs¢) o wlasne istnienie, bynajm-
niej niedajace si¢ utozsamié¢ z wszystkim tym, czym byto ono dla
niego do tej pory. Deklaruje stale przezywanie siebie jako zrodia
wszelkich wlasnych dziatan.

Egzystencjalny projekt Brzozowskiego ma na celu co$ wigcej niz
wylacznie odzyskanie przez jednostk¢ swobody ruchu. Zachowanie
przed oczyma niepokojacego obrazu ludzkiej kondycji, ktora pozba-
wiona jest substancjalnej tozsamos$ci 1 w urzeczywistnianiu si¢ nie
natrafia na zasadnicze bariery, Plessner zalecal wspdlczesnosci jako
technike samodyscypliny. Gdy wskazywat na ,,jasng i ciemng” stron¢
naszej ekscentrycznej ,,natury”, nie chodzito mu wytacznie o kwestie
poznawcze; nie tylko to, czym jesteSmy, staje si¢ u niego problemem,
rowniez to, do czego jesteSmy zdolni. Z podobng, wychowawcza
i etyczng, intencja, z uwagi na powage zycia i odpowiedzialno$¢ za
nie, tam, gdzie istnieje nieskonczenie wiele drog, autor Pamietnika
wybiera w stosunku do siebie nowoczesng autobiograficzng perspek-
tywe, czyli trwaty radykalny dystans jako jedyny mozliwy organ sa-
mokontroli dla $wiadomosci historycznej. Jedyng perspektywe odpo-
wiadajacg strukturze nowoczesnego ducha.

The Ideas We Live in — Stanistaw Brzozowski’s Diary
as an Attempt at Anthropology in a New Philosophical Situation

The study analyzes Stanistaw Brzozowski’s Diary — an original form of philo-
sophical discourse — in the context of contemporary philosophical anthropology:
works by H. Plessner, A. Gehlen, and H. Blumenberg. The author insists that
Brzozowski’s Diary ought to be considered, along with those very authors, as a
successful attempt at philosophical anthropology. It actually anticipates their
conceptions, in addition to drawing the final philosophical conclusions from the
concept of historical consciousness discovered by W. Dilthey.
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