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Post-polis Ewy Rewers, ksiazka stanowigca podsumowanie wieloletniej
refleksji autorki nad wspétczesnym miastem, tworzy swoiste skrzyzowa-
nie Sciezek miejskiego dyskursu i zarazem polaczenie proby opisu prze-
strzeni miejskiej z jej dosSwiadczaniem. Tekst zderza rézne perspektywy
intelektualne, wpisujac si¢ jednoczesnie w interdyscyplinarne pogranicze
badan nad wspélczesna metropolia. Podstawowa optyka przyjeta przez
badaczke pozostaje jednak ujecie filozoficzne, co deklaruje juz w samym
tytule — Post-polis. Wsiegp do filozofii ponowoczesnego miasta.

Autorka przyzwyczaila juz swych odbiorcow do tego, ze kazda jej
kolejna ksigzka jest préba sil; w jej teksty nie wchodzi sie tatwo ani bez-
piecznie — stawiajg mase pytar, zasiewajg w nas watpliwosci, zmuszaja
do intelektualnych poszukiwan. Taki plan lektury odpowiada wedréwce
przez wspoélczesne miasto — zuchwatle, krnabrne niebezpieczne, nie za-
wsze przyjazne, a zarazem wciggajace; zniewalajaca przestrzer, ktorej
nie potrafimy opusci¢. Post-polis jest taka wlasnie przestrzenig lektury.
Mozna rozsmakowac sie w tym tekscie, pozwoli¢ mu prowadzi¢ sie po
na przemian goscinnych i groZznych przestrzeniach wspétczesnych miast.
Mozna tez do niego wracac. Post-polis oferuje mozliwos¢ poszerzenia
w wybranych kierunkach, ktére Ewa Rewers subtelnie szkicuje. Wtas-
ciwie kazdy z rozdzialéw moglby stac¢ sie punktem wyjscia dla kolejnej
ksiazki.

Aktualnos¢ spostrzezen autorki potwierdzaja liczne obserwacje te-
renowe, wsparte opisami i fotografiami. Post-polis ujmuje rzeczywistos¢
wspolczesnej kultury, zanurzong w urbanistycznej lawie, w sposéb nie-
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standardowy — jest probg oddania ,teoretycznego doswiadczenia” miasta.
Oznacza to, ze ksigzka referuje, a czesto tylko subtelnie zahacza o kla-
syczne i najnowsze perspektywy badawcze przyjete wobec zurbanizowa-
nej przestrzeni kultury. Tekst zawiera sygnaly, ktére czytelnik moze od-
nies¢ do swojego obszaru zainteresowan i podazy¢ okreslonym tropem,
a jednoczesnie wskazuje konkretne przyklady, wzorcowe rozwiazania,
realnie istniejace w przestrzeni obiekty, do ktérych badaczka odnosi swa
teoretyczna refleksje. Wielorakie, symultaniczne, aczace sie we wskaza-
nych punktach styku ,sieciowe” doswiadczanie miasta pokazuje nowe
formy uczestnictwa jego uzytkownikéw w przestrzeni post-polis.

Ewa Rewers dzieli material na dwie partie (krytyczne miejskie on-
tologie 1 zarys tozsamoSci post-polis), zastrzegajac jednoczesnie, ze ba-
danie i opis moze sktadac si¢ z trzech elementéw — etapy te obejmuja
fenomenologie, aporetyke i teorig. Sama jednak wyraznie eksponuje
dwie pierwsze fazy (a zwlaszcza préby wskazania nierozwigzywalnych
sprzecznosci), Swiadomie rezygnujac z budowania jednolitej teorii, po-
niewaz z perspektywy autorki nie jest to ani mozliwe, ani konieczne.
Autorka interesujagco wiaze kwestie doswiadczania i odbioru miasta
z centralng problematykg badari nad wspdlczesna kultura, czyniac te
kwestie w zasadzie nierozlacznymi, jako ze w jej rozumieniu ta ostatnia
jest wlasnie kultura przede wszystkim miejska. Porusza takze wielowy-
miarowe zwigzki miedzy cialem ludzkim a miejska mapa. Watek analogii
miedzy cialem miasta a cialem cztowieka przewija sie przez caly tekst,
powracajac w rozmaitych konfiguracjach, wsréd ktérych najistotniejsze
sa chyba: forma i struktura, ruch, zmystowos¢ i rytm. Kultura gladkiego
ciala objawia si¢ w reklamie kremu (obecnej takze w miejskim pejzazu
wprost, na billboardach) i w kamienicznej fasadzie ze szklanej tafli.

Wreszcie, w finale swego tekstu autorka dokonuje poglebionej ana-
lizy dwu — jej zdaniem — podstawowych dzisiaj strategii radzenia sobie
z problemem narastajacego doznania nierzeczywistosci oraz trudnosci
w opisie swiata i identyfikacji swojego w nim miejsca — ironii i ekstazy.
Obie te formy radzenia sobie z tym, co nas otacza, Ewa Rewers umiesz-
cza w dekoracjach miejskich, pokazujac zaréwno ich skutecznosc, jak
i stabosci.

W moim przekonaniu jednak (i tutaj wysztabym wiasnie od ostatniej
partii tekstu poswieconej owym strategiom) centralna kwestia Post-po-
lis pozostaje pytanie, ktére mniej i bardziej bezposrednio przewija si¢
przez cala ksiazke, o zwigzek naukowych préb opisu, analizy, nazywa-
nia miejskosci, doswiadczania miasta oraz 13cznosc tej sytuacji ze stanem
odczuwania jednostki w ponowoczesnej kulturze, z rzeczywistym statu-
sem i Swiadomoscig uczestnikow miejskiego spektaklu. Czy obserwacje
socjologow, filozoféw i antropologdéw, projekty i plany architektow i ur-
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banistow, normy wprowadzane przez prawnikéw i regulacje urzedni-
cze, wreszcie propozycje inwestorow pozostaja w rzeczywistej komuni-
kacji z oczekiwaniami, potrzebami i marzeniami cztowieka uwiklanego
w post-polis? Czy przynajmniej spotykaja si¢ z jego zrozumieniem?

Post-polis méwigc o miescie, opowiada zarazem o naszej kulturowej
rzeczywistosci. Porusza wiele probleméw zahaczajacych o inne tereny
i dziedziny, przekracza granice ustanowione miedzy dyscyplinami i spo-
sobami kulturowej ekspresji, odnoszac si¢ do literatury, filmu, filozofii,
nauk spotecznych czy malarstwa. Ale tez do zagadnieri, takich jak: pa-
mied, projektowanie, tradycja, tozsamos¢, estetyzacja, innos¢, transkultu-
rowos¢, globalizacja — wszystkie one sa przedmiotem dociekan autorki,
ktorych Sciezki moga (cho¢ nie musza) skrzyzowac sie w przestrzeni
miejskiej.

Autorka wskazuje rowniez podstawowe problemy zwiazane z ba-
daniem przestrzeni ponowoczesnego miasta. Jej zdaniem najwazniejsze
z nich to: préba odpowiedzi na pytanie, do kogo nalezy miasto, do-
browolna rezygnacja ze stynnego Weberowskiego stwierdzenia ,,powie-
trze miejskie czyni wolnym”, przeniesienie agory do przestrzeni mediow
elektronicznych, transnarodowy charakter opisywanych przez nia prze-
strzeni i wreszcie trudnosci ze wskazaniem granic post-polis, a takze roz-
plywanie si¢ struktury miejskiej w metropolitalnym regionie.

Podstawowym wyréznikiem post-polis jest jednak odmienna perspek-
tywa, coraz czesciej okreslajaca jego przestrzeni. Poarystotelesowski po-
glad, ze miasto jest wlasnoscia jego obywateli, zdecydowanie nalezy juz
do przesztosci, a kluczowa figura post-polis staje si¢ Obcy. Interdyscypli-
narne spojrzenie umocnione zostaje réwniez poprzez podkreslanie roli
zdarzenia, jako podstawowej jednostki porzadkujacej spoteczng, ale i ar-
chitektoniczna, przestrzeri post-polis. Taki punkt widzenia, odwolujacy
si¢ do mikrostruktur, relacjonalnosci, doceniajacy wage jednostkowego,
subiektywnego patrzenia, zdobywa sobie coraz mocniejsza pozycje na
gruncie choc¢by socjologii, podobnie jak perspektywa teatralna, do ktérej
réwniez odwoluje si¢ Ewa Rewers analizujac przestrzeri wspolczesnego
miasta.

Podtytul, Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta, przemyca istot-
na informacje, nie oznacza jednak gwarancji zgrabnego wykladu, ktéry
pozbawitby nas pytar i rozwial watpliwosci. Nie mozna oczekiwaé pew-
nej wiedzy, skoro nie ma nadal (postulowanej przez autorke) odrebnej
dyscypliny, zajmujacej sie miastem. Jakakolwiek proba wygenerowania
filozoficznej teorii odnoszacej si¢ do tego przedmiotu pozostaje zatem
jedynie przymiarka do rozpoznania pola bedacego terytorium bez mapy
i podjeciem interdyscyplinarnego wyzwania. Nasza wiedza dotyczaca
post-polis z zalozenia musi by¢ fragmentaryczna i zalezna od warunkéw
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kolejnych dyscyplin ja wytwarzajacych. Zarazem, wspélczesna kultura
nacechowana przez miejskos¢ coraz glosniej dopomina sie o dyscypline
naukowa, ktoéra swym gtéwnym obiektem uczynitaby wlasnie miasto.

Sposréd dwu wskazanych w tekscie mozliwych perspektyw badaw-
czych — drogi wiodacej od wybranych koncepdiji filozoficznych do bram
miasta, oraz uczynienia doswiadczenia miejskiego przedmiotem docie-
kan filozoficznych, Rewers zdecydowanie wybiera te¢ druga. Autorka
wyraznie rozgranicza takze miedzy perspektywa socjologiczna, tradycyj-
nie przykladana od czasu szkoly chicagowskiej do przestrzeni wielkich
miast, a filozoficzng wlasnie. Te pierwsza, jej zdaniem, w odniesieniu
do post-polis charakteryzowalby akcent potozony na takie zjawiska, jak:
urbanizacja, rozwdéj miast autonomicznych, zamykanie sie wielkich miast
w swoich problemach, obecnos¢ w nich TNC’s, nowe formy ekspre-
sji, zwigzki miedzy tymi miastami (ktore sa blizsze sobie niz regionowi
— prowingja jest im zbedna). Pozadanie i wscieklos¢, jak méwi Rewers,
jest tu reakcja na post-polis, nie zas ekstaza i ironia, wlasciwe perspekty-
wie filozoficzne;j.

Uwaga filozofa, uwzgledniajaca powyzsze zjawiska, skupia si¢ na-
tomiast na innych pytaniach. Dlatego badaczka swe zainteresowanie
kieruje w strone krytycznych ontologii ponowoczesnego miasta (o nich
wlasnie traktuje pierwsza czes¢ ksiazki) oraz préby analizy tozsamos-
ciowej i mozliwosci dokonywania identyfikacji w obrebie post-polis
(w czesci drugiej). Jak wyjasnia autorka, ,krytyczne” oznacza tutaj tyle,
co nie roszczgce sobie prawa do miana pierwszej filozofii. Ontologie
wskazane przez Rewers nie sa zatem fundamentalne (ona sama okre-
sla je nawet mianem ,stabych”), a status ich charakteryzuje niepewnos¢
i wspdlbieznos¢ — w sposéb réwnouprawniony wszystkie cztery moga
by¢ obecne w przestrzeni post-polis, wprowadzajac réwnolegle watki
w obszar naszego doswiadczenia.

Analiza tozsamosci ponowoczesnego miasta — wypetniajagca druga
czes¢ ksiazki — z istotnym podtytulem: ,Poza metafizyka” zatrzymuje sie
wiasnie na jej progu. Rewers podejmuje tutaj wyzwanie zbadania zna-
czenia, powodéw i sposobow uzywania pojecia tozsamos¢ miasta — cho-
dzi o rézne jej aspekty. Autorka Swiadomie rezygnuje z bezpiecznego
zakorzenienia metafizycznego pojecia tozsamosci, rozumianej jako zasa-
da bytu i zwréconej jedynie w przesztosé.

Jednak tekst nie jest proba wskazania cech definiujacych istote miej-
skosci. W zamian Ewa Rewers proponuje oparcie miejskiej tozsamosci
o zasade ,podwodjnego myslenia’— kieruje uwage na terazniejszosc, za-
nurzenie w przestrzeni miejskiej, bezposrednios¢ i ztozonos¢ doswiad-
czania. Wprowadza takze jednoznaczne rozréznienie miedzy doswiad-
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czaniem a doswiadczeniem, podkreslajac, ze to pierwsze w odréznieniu
od drugiego nie stanowi nigdy zakoriczonego procesu, a tym samym
lepiej oddaje istote post-polis.
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