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PISAC O DOSWIADCZENIU

Anna Zaidler-Janiszewska, Ryszard Nycz (red.) Nowoczesnosc jako doswiadcze-
nie: dyscypliny — paradygmaty — dyskursy Wydawnictwo Szkoly Wyzszej Psycho-
logii Spotecznej ,Akademica”, Warszawa 2008 s. 234

Ksiazka Nowoczesnosc jako doswiadczenie: dyscypliny — paradygmaty
— dyskursy pod redakcja Anny Zeidler-Janiszewskiej i Ryszarda Nycza'
wymaga swoistego ukontekstowienia. Ot6z jest ona poklosiem dru-
giej, warszawskiej, czesci konferencji Nowoczesnosc jako doswiadczenie
z 2006 roku. Po czesci pierwszej, krakowskiej, ukazata sie ksigzka nakta-
dem wydawnictwa Universitas. Warto o tym wspomnie¢, gdyz dla po-
tencjalnego czytelnika dwie prace o takim samym tytule, zredagowane
przez te same osoby, ukazujace sie¢ z dwuletnim odstepem, w dwdéch
réznych wydawnictwach, w réznych konwencjach estetycznych moga
wydawac si¢ zbieznoscia niezrozumiala, a takze — zaznaczam tu pew-
ne obawy — ksiazka druga w kolejnosci, tu omawiana, moze po prostu
umknac czytelniczej uwadze.

Chociaz z tytutu tomu wynika, ze nadrzedny jest element wymienio-
ny w nim jako pierwszy (jaka nowoczesnosc?), wszelako z lektury samej
wynika, ze istotniejszy jest element drugi. W tekstach pojawia si¢ zatem
na wiele sposobéw rekonstruowane doswiadczenie, czasem w jednej
z trzech ,nowoczesnych” odston? a nowoczesnos¢ sama, jako przedmiot

! Wszystkie cytaty z ksiazki w dalszej czesci tekstu oznaczam nawiasem z numerem
strony.

2 Na temat zalozeri pomystodawcow calego projektu i mozliwych rozumien tytulo-
wej formuly mozna przeczyta¢ w czesci pierwszej; por. R. Nycz ,O nowoczesnosci jako
doswiadczeniu — uwagi na wstepie” w: Nowoczesnosc jako doswiadczenie A. Zeidler-Jani-
szewska, R. Nycz (red.) Universitas, Krakow 2006 s. 8-11.
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badan, gubi si¢ gdzies po drodze i jest bardzo rozciagliwa, jesli chodzi
o granice czasowe. Hasto wywolawcze ,nowoczesnos¢ jako doswiad-
czenie” objawia tu zatem kolejna mozliwos¢ rozumienia — przez utozsa-
mienie: nowoczesnos¢ jest — rozumianym na wiele sposobéw — doswiad-
czeniem, jest ona ,czasem doswiadczenia”.

Jako ramy ksiazki zbiorowej i punkt wyjscia do jej recenzji potrakto-
wac trzeba zaproponowany przez redaktorow podtytul: dyscypliny — pa-
radygmaty — dyskursy. Dodatkowe uporzadkowanie materialu w bloki
tematyczne (pigc czesci: ,W kregu inspiracji fenomenologicznych i her-
meneutycznych”, Perspektywa psychologii i psychoanalizy”, ,Dwa pa-
radygmaty lingwistyki”, ,Przeszlos¢ — tozsamos¢ — obcos¢”, ,Doswiad-
czenie estetyczne — propozycje nowych strategii badawczych”) sprawia,
ze ksigzka jest przejrzysta, ze jej koncepcja zostata doglebnie przemysla-
na i w tym sensie nie stanowi li tylko zbioru konferencyjnych materia-
tow. Doswiadczenie funkcjonuje tu wiec w rozmaitych porzadkach czy
jezykach, ktore, mimo ze specyficzne, na ogét umieja — jesli mozna za-
stosowac personifikacje — z soba rozmawiad¢, uzupetniaja si¢ i krzyzuja.
To sprawia z kolei, ze juz po lekturze calej pracy widac inny jeszcze
rysunek czy porzadek, niejako zbiér watkéw wplecionych i dziatajacych
synchronicznie.

We wstepnym artykule Norberta Lesniewskiego ,Hermeneutyka prze-
zycia” mowa jest o filozoficznej r6znicy miedzy kategoriami doswiad-
czenia a przezycia (od Diltheya do Heideggera). Autor podaje przykiady
sytuacji, w ktérych aktywnos¢ przezywajacego podmiotu jest nawet waz-
niejsza od samego przedmiotu przezycia (halucynacja, btedne postrze-
zenie), ale przeciez mozna by te liste rozszerzy¢ i stwierdzi¢ nawet, Ze
ukryte jest w tej koncepgiji istotne zalozenie metafizyczne: ,0 znaczeniu
tresci przezywanej decyduje (...) kairologiczny moment»” (s. 19). Jest to
dobre miejsce, by przejs¢ do doswiadczenia, odréznionego od prze-
zycia, ale ktére przeciez pojawi si¢ w dalszej czesci ksiazki w rozmai-
tych wecieleniach takich ,kairologicznych momentéw”: aury, atmosfery,
aisthesis czy jakoSci metafizycznych, a przede wszystkim — zdarzenia.
Wydaje si¢ wrecz, ze punkt dojScia w artykule Lesniewskiego, czyli das
Ereignis (wydarzenie) wedlug Heideggera, oraz doswiadczeniowe zda-
rzenie obecne w pozostatych tekstach, to swoisty znak przemiany nowo-
czesnosci w ponowoczesnosé — przezycia w doswiadczenie.

W calej pracy przewija si¢ pewien problem, ale — mimo ze kluczowy
— nie zostal on w sposéb osobny wyartykutowany. To problem jezyka
doswiadczenia, z szeregiem pytan w tle: jak moéwic/pisa¢ o doswiadcze-
niu?, jakiego przekladu w tym mowieniu/pisaniu mimowolnie dokonu-
jemy, czy w dyskursie naukowym jest miejsce na taka werbalizacje do-
Swiadczenia? Sygnalizuje te kwestie Teresa Pekala w tekscie ,Estetyczne
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doswiadczenie przesztosci”: ,w opisie przeszitosci doskwiera brak jezyka,
odwolujemy si¢ z koniecznosci do pewnego dziedzictwa metafizyczne-
go” (s. 169). W kilku innych artykutach watek ten jest juz rozwiniety nie-
co bardziej. Krystyna Wilkoszewska na przyktad (,Doswiadczenie este-
tyczne — strategie pragmatyzacji i zaangazowania”), przywotujac dwéch
autoréw klasycznych (reprezentantéw estetyki nowoczesnej) pokazuje,
ze wida¢ w ich ujeciach pewna zapowiedZ przyszlej estetyki. Kategoria
~marzenia” Wiadystawa Tatarkiewicza, ale jeszcze wyraZzniej jezyk opisu
»doswiadczenia estetycznego” Romana Ingardena sa, wedlug autorki, za-
powiedzia zmian w postrzeganiu doSwiadczenia, ale przede wszystkim
zapowiedzia zmiany jezyka opisu doswiadczenia. ,Erotyzacja” tego jezy-
ka u Ingardena w pewnym sensie zbliza si¢ nawet do znanego postulatu
Lerotycznego kontaktu ze sztuka” Susan Sontag (s. 215).

Nad jezykiem doswiadczenia, to znaczy jezykiem, ktory bytby w sta-
nie doswiadczenie opisad, zastanawia si¢ takZze Zuzanna Dziuban (,Do-
swiadczenie kulturowe — perspektywa zradykalizowanej hermeneutyki”),
ale z innej nieco perspektywy. Autorke interesuje doswiadczenie per-
manentnie burzace dyskurs w zwigzku z jego ciagla rekontekstualizacja.
Pojawia si¢ pytanie o jezyk opisu doswiadczenia, ale zarazem pytanie
o relacje doswiadczenia i ,metody” je opisujacej, a tym samym skazanie
na — oksymoronicznie rzecz wyrazajac — jednorazowosc¢ takiej metody.
Stad teZ potrzeba — twierdzi Dziuban — zwrécenia sie w strone doswiad-
czenia estetycznego; na tym przykladzie widac najlepiej, ze wszystkie
opisy sg tu w znaczacym stopniu pojedyncze, jednostkowe.

W tym kontekscie rodzi sie watek kolejny: doswiadczenie samego
badacza (i jego werbalizacja). Przeklada si¢ ono czesciowo z doswiad-
czenia ,prebadawczego”, czyli kazdego spotkania z jakims zjawiskiem
badz dzietem sztuki. Stosunkowo czesto, zwlaszcza w dobie poststruktu-
ralizmu, sytuacja ta byla opisywana na przykladzie kontaktu z literatura,
do czego odwoluje si¢ w swym tekscie Krzysztof Klosiriski (,Literatura
jako epoché. Literackie warunki doswiadczenia”). Przedstawienie litera-
tury jako odsuwajgcej na dalszy plan komunikacje (funkcja poetycka
u Eotmana i Jakobsona), przez nobilitacje doswiadczenia estetycznego
(Ingarden), po doprowadzenie do skrajnosci owej sytuacji i pokazanie
wagi pracy samych ,znaczacych” podczas lektury (Derrida) — jest w isto-
cie zdaniem sprawy z radykalizujacej funkcji doswiadczenia w procesie
czytelniczym i pewnych granic dzialania tytulowego epoché. Natomiast
Ewa Domariska (,Doswiadczenie jako kategoria badawcza i polityczna
we wspélczesnej anglo-amerykanskiej refleksji o przesztosci”) pokazuje
juz bardzo wyraznie, ze kategoria doSwiadczenia moze sta¢ si¢ ,instru-
mentem walki politycznej” (s. 132), ze jest to kategoria ,zaangazowana”.
Na horyzoncie pojawia si¢ wigc ,postawa zaangazowanego intelektuali-
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sty”, bedaca sygnatem, ze ,nastal czas, by zamiast rozwaza¢ doswiadcze-
nie zaczac je w wymiarze publicznym wspottworzy¢” (s. 142). W pewien
sposéb na postulaty Domanskiej, referowane za przedstawicielami ,,no-
wej humanistyki” (Joan Scott, Alberto Lopez Pulido, Satya Mohanty), od-
powiada Magdalena Matysek (,Obcos¢ w doswiadczeniu nowoczesnego
intelektualisty”) w analizie postawy Michela Foucault — jako intelektuali-
sty, ktory prowokujac, niejako rodzi doswiadczenie.

Ujawnia si¢ tu kolejny, plynacy przez ksiazke jej podwodny nurt,
mianowicie problem kreacji doswiadczenia, problem mozliwosci takiej
kreacji. Na gruncie psychologicznym porusza t¢ problematyke Piotr Oles
(,Cztowiek w Swiecie, czyli o zaleznosci od doswiadczenia i kreowaniu
doswiadczert”), wyraZznie piszac o intencjonalnosci doswiadczer. Gdy
mowa o ,opracowywaniu” doswiadczen iich interpretacji, wiemy, Ze
kontekstem jest teoria tozsamosci narracyjnej, ale analiza Ryszarda W.
Kluszczyriskiego (,Doswiadczenie — pamiec — tozsamos¢”), polemizujaca
z tezami Johna B. Thompsona, punkt wyjscia ma zupetnie inny: kluczo-
wa bedzie tu nie autonarracja jako forma scalania tozsamosci, ale media,
ktore ,dzialaja” odmiennie — stad podtytut tekstu: ,Doswiadczenie medial-
ne jako fundament hybrydycznej tozsamosci”. A skoro mowa o tozsamo-
Sci hybrydycznej, o pewnej nieciaglosci, ktéra ponowoczesnos¢ niejako
podtrzymuje albo w ktéra wpada jak we wiasne sidia, warto umiescic¢
w tych ramach tez¢ Ewy Kobyliriskiej dotyczaca psychicznej konstruk-
¢ji cztowieka w ogole (,Czarodziejski blok i szpulka. O psychoanalizie
i nowoczesnosci”): ,Narcystyczne uczucie wstydu [péZnonowoczesnego
cztowiekal zdaje si¢ zastepowac edypalne poczucie winy” (s. 95).

W swietle rozwazan nad doswiadczeniem medialnym, rozszerzajac
nieco ten kontekst, zapyta¢ mozna, na ile doswiadczenie, ktére sztu-
ka rodzi w ogdle, jest zaposredniczone (mediatyzowane), a na ile prze-
zyte (czyli bezposrednie)? Zdaniem niektorych autoréw pracy ta druga
mozliwos¢ rzeczywiscie, mimo pedu ponowoczesnych przemian — przy-
najmniej w teorii — zaczyna odgrywac istotna role; mysle tu gtéwnie
o tekstach Bartosza Korzeniewskiego (,Swieta polityczne — wynalazek
nowoczesnosci wobec globalizacji pamieci”), Alicji Kuczyrskiej (,Ka-
tegoria teatralizacji jako wartos¢ «ontologizujgca»”) i wspomnianym juz
tekscie Krystyny Wilkoszewskiej, powolujacej si¢ na Arnolda Berleanta
i Richarda Schustermana. Odrzucenie ,estetyki od gory” na rzecz ,este-
tyki od dotu” kolejny raz odstania gléwny problem ksiazki i wszelkich
dyskusji wokot doswiadcezenia: w odbiorze sztuki, ale przeciez takze we
wszelkich innych formach uczestnictwa w kulturze, w jezyku opisujacym
doswiadczenie (zdolnym do jego opisania), ale takze w postawie bada-
czy, i najwazniejsze — w rozmaitych dziedzinach, aspektach egzystenciji.
Zmiana gléwna polega na zastosowaniu ,zasady bezposredniosci”.
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Wymienienie tematéw ksigzki, propozycja alternatywnego jej prze-
czytania (,w poprzek”) w zaden sposéb nie pretenduje do caloSciowego
ujecia wszystkich problemow, ktére si¢ z niej wylaniaja. Podtytul: ,dy-
scypliny — paradygmaty — dyskursy” oprocz tego, ze decyduje o doborze
materialéw i porzadku w ,spisie tresci’, jest takze zacheta do lektury
dla niemal wszystkich uczestnikéw humanistycznej debaty na temat do-
Swiadczenia. Doswiadczenie rozumiane jest zatem z punktu widzenia
uprawianej dyscypliny, stad niejednolita definicja owego doswiadcze-
nia, wylaniajaca si¢ z ksiazki, ale réwniez problematycznos¢ wspolnej
perspektywy. Trudno, doprawdy, by rekonstrukcja doswiadczenia ro-
zumianego wedlug Heideggera i Gadamera czy wiedza na temat prze-
mian doswiadczenia od nowoczesnosci do ponowoczesnosci (w ktérym
to procesie udzial swoj miala, oczywiscie, kategoria ,przezycia”) ,pa-
sowala” do doswiadczenia rozumianego juz nieco bardziej intuicyjnie
i stownikowo, wykorzystanego niejako do tlumaczenia zjawisk innych
niz doswiadczenie samo. Z jednej wiec strony doswiadczenie okazuje
si¢ kategoria interdyscyplinarna, z drugiej — r6zniaca dyskursy. Najistot-
niejsze z punktu widzenia kazdego czytelnika wydaje mi si¢ umieszcze-
nie wiekszosci analiz w perspektywie filozofii codziennosci i egzystencij,
a wlasciwie — miedzy nimi. Konkluzywne bedzie tu zdanie Foucaulta
— cytowane przez Matysek: ,Doswiadczenie jest tym, z czego wychodzi
sie zmienionym” (s. 186).
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